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REGIONALNY DYREKTOR  

OCHRONY ŚRODOWISKA 

W WARSZAWIE 
 

 
Warszawa, dnia 25 lipca 2022 r. 

 

WOOŚ-I.4220.1063.2022.ACH 

 

Wójt Gminy Radziejowice 
 

POSTANOWIENIE 
 

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego 

(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w związku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy  

z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale 

społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2022 r. 

poz. 1029, ze zm., zwanej dalej „ustawą ooś”), po uwzględnieniu wniosku Wójta Gminy Radziejowice 

z dnia 4 lipca 2022 r., znak: RGOS.6220.5.2022 HK, data wpływu do tutejszego organu -  

6 lipca 2022 r., o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziaływania  

na środowisko,  

wyrażam opinię, że 

 

dla przedsięwzięcia pn. „Przebudowa mostu na rzece Okrzesza w miejscowości Krzyżówka  

w Gminie Radziejowice”: 

 

I. nie istnieje konieczność przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko; 

 

II. istnieje konieczność określenia w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach warunków  

lub wymagań, o których mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub c ustawy ooś, tj.: 

1) bezpośrednio przed podjęciem prac związanych z realizacją inwestycji, w tym w szczególności 

związanych z rozbiórką istniejącego mostu należy dokonać kontroli terenu pod kątem 

występowania gatunków objętych ochroną i ich siedlisk oraz analizy przepisów z zakresu ochrony 

gatunkowej; analiza winna być prowadzona również w kontekście możliwości uzyskania decyzji 

zezwalającej na odstępstwa od zakazów obowiązujących w stosunku do ww. formy ochrony 

przyrody; 

2) w trakcie robót budowlanych należy zapewnić ochronę pni, koron i systemów korzeniowych drzew 

i krzewów przeznaczonych do adaptacji, zgodnie ze sztuką ogrodniczą;  

3) zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca składowania odpadów/materiałów) należy 

zorganizować na terenie przekształconym antropogenicznie (optymalnie na terenie utwardzonym) 

zabezpieczonym przed niekontrolowanym wyciekiem substancji ropopochodnych i oddalonym  

od brzegów rzeki Okrzesza minimum 20 m; zakazuje się składowania materiałów budowlanych 

pod koronami drzew i krzewów przeznaczonych do adaptacji oraz w sąsiedztwie rzeki; 

4) w trakcie prowadzenia prac budowlanych należy zabezpieczyć ciek przed zanieczyszczeniem go 

materiałem budowlanym (np. poprzez zastosowanie siatek zabezpieczających) oraz substancjami 

ropopochodnymi poprzez wykorzystanie do realizacji inwestycji sprawnego technicznie sprzętu;  

5) w sytuacjach awaryjnych mogących zanieczyścić wody w rzece, należy składować materiały 

sorpcyjne poniżej obiektu w odległości ok. 10 m od strefy prowadzonych robót (np. powiązane liną 

sprasowane wiązki słomy);  
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6) przed rozpoczęciem robót oraz w ich trakcie należy kontrolować teren budowy pod kątem 

obecności zwierząt i umożliwić im ucieczkę lub przenieść je poza teren budowy w bezpieczne dla 

nich miejsce; przeniesienie gatunków należy prowadzić pod nadzorem przyrodniczym specjalisty 

posiadającego wiedzę z zakresu teriologii, herpetologii z zastosowaniem przepisów odrębnych; 

7) wszelkie „pułapki” (np. głębokie wykopy) starannie zabezpieczyć przed wpadaniem i uwięzieniem 

w nich drobnych zwierząt; termin, lokalizację i sposób wykonania zabezpieczeń, w zależności  

od uwarunkowań lokalnych i terminu prac, doprecyzuje nadzór przyrodniczy specjalisty 

posiadającego wiedzę z zakresu teriologii i herpetologii; 

8) przed zasypaniem wykopów przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzić dno pod kątem 

obecności w nich zwierząt, a w przypadku stwierdzenia ewakuować je poza teren budowy,  

z zastosowaniem przepisów odrębnych; 

9) wierzchnią warstwę gleby należy zdejmować jednokierunkowo, nadmiar zdeponować  

do późniejszego wykorzystania.  

 

UZASADNIENIE 

 

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Warszawie wpłynął wniosek Wójta Gminy 

Radziejowice o wydanie opinii co do konieczności przeprowadzenia oceny oddziaływania  

na środowisko oraz określenie zakresu ewentualnego raportu o oddziaływaniu na środowisko dla ww. 

przedsięwzięcia. Do ww. pisma przedłożono wymaganą dokumentację, tj. wniosek o wydanie decyzji  

o środowiskowych uwarunkowaniach, kartę informacyjną przedsięwzięcia (zwaną dalej „kip”) oraz 

oświadczenie wraz z uzasadnieniem, o którym mowa w art. 64 ust. 2a ustawy ooś. 

 

W przedmiotowej sprawie należy zważyć, co następuje. 

 

W ww. wystąpieniu Wójt Gminy Radziejowice zakwalifikował przedmiotową inwestycję do grupy 

przedsięwzięć wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporządzenia Rady Ministrów z dnia  

10 września 2019 r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko  

(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.). 

 

Planowane przedsięwzięcie polega na rozbiórce istniejącego i budowie nowego obiektu mostowego  

z dojazdami na rzece Okrzesza w miejscowości Krzyżówka. Planowany most będzie obiektem 

jednoprzęsłowym na przyczółkach betonowych. Obiekt zostanie wyposażony w barieroporęcz oraz 

barierę drogową. Nawierzchnia jezdni na moście oraz dojazdach zostanie wykonana jako 

nawierzchnia asfaltowa. Szerokość jezdni na obiekcie i dojazdach wynosi 2x2,25 m. 

 

Teren objęty planowaną inwestycją zlokalizowany jest w granicach Bolimowsko - Radziejowickiego 

z doliną środkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu, dla którego obowiązującym aktem 

prawnym jest rozporządzenia Nr 21 Wojewody Mazowieckiego z dnia 25 sierpnia 2006 r. w sprawie 

Bolimowsko – Radziejowickiego z doliną środkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu  

(Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 178 poz. 6936, ze zm.).  

 

Planowane przedsięwzięcie zaliczane jest do inwestycji celu publicznego, zgodnie z art. 6 pkt 1 

ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami (Dz.U. 2021 poz. 1899, ze zm.), 

który wskazuje, że celem publicznym jest wydzielanie gruntów pod drogi publiczne, drogi rowerowe  

i drogi wodne, budowa, utrzymywanie oraz wykonywanie robót budowlanych tych dróg, obiektów  

i urządzeń transportu publicznego, a także łączności publicznej i sygnalizacji. Zgodnie z art. 24 ust. 2 

pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916, zwanej dalej 

„ustawą o ochronie przyrody”) zakazy obowiązujące na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie 

dotyczą realizacji inwestycji celu publicznego. 

 

Teren przeznaczony pod inwestycję zlokalizowany jest w odległości ok. 3,8 km od obszaru  

Natura 2000 Dąbrowa Radziejowska PLH140003. Najbliższy korytarz ekologiczny o znaczeniu 



 

3 

ponadlokalnym (Lasy Łowickie, Puszcza Bolimowska KPnC-21A1) zlokalizowany jest w odległości 

ok. 11,1 km w kierunku zachodnim od terenu inwestycji.  

 

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w kip inwestycja zlokalizowana będzie poza terenem 

zabudowanym miejscowości Krzyżówka.  

 

Przedsięwzięcie nie ingeruje w siedliska naturalne i półnaturalne mogące stanowić chronione siedliska 

przyrodnicze i siedliska gatunków objętych dyrektywami - ptasią i siedliskową. Z uwagi na stopień 

przekształcenia miejsca inwestycji oraz jego otoczenia uznano, że nałożenie obowiązku 

przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko ze względu na uwarunkowania przyrodnicze nie 

jest konieczne, a także że nałożone warunki zminimalizują oddziaływanie przedsięwzięcia. 

 

Biorąc pod uwagę zakres i lokalizację przedsięwzięcia, w opinii tutejszego organu, realizacja  

i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie będzie znacząco negatywnie oddziaływać na przedmioty 

ochrony i integralność obszaru Natura 2000 Dąbrowa Radziejowska PLH140003 oraz na spójność 

Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie wpłynie również negatywnie na przyrodę 

Bolimowsko – Radziejowickiego z doliną środkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu. 

Ponadto realizacja inwestycji nie przyczyni się w sposób istotny do zwiększenia wrażliwości 

elementów środowiska na zmiany klimatu oraz zmniejszenia różnorodności biologicznej terenu oraz 

nie wpłynie znacząco negatywnie na siedliska łęgowe.  

 

W myśl art. 64 ust. 3a ustawy ooś, w sentencji niniejszej opinii wskazano na konieczność określenia  

w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach warunków (lub wymagań) w zakresie ochrony 

przyrody.  

W związku z lokalizacją planowanej przebudowy przy rzece Okrzesza na terenie przedmiotowego 

przedsięwzięcia podczas realizacji inwestycji możliwe jest stwierdzenie występowania gatunków 

objętych ochroną. Zgodnie z ustawą o ochronie przyrody oraz rozporządzeniem Ministra Środowiska 

z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt (Dz. U. poz. 2183, ze zm.), 

w stosunku do dziko występujących zwierząt objętych ochroną, obowiązuje szereg zakazów. 

Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony 

Środowiska mogą wydać decyzję zezwalającą na czynności podlegające zakazom, w trybie  

i na zasadach określonych ustawą o ochronie przyrody. Regionalny dyrektor ochrony środowiska 

między innymi może zezwolić na obszarze swojego działania na odstępstwa od zakazów: niszczenia 

siedlisk lub ostoi, będących obszarem rozrodu, wychowu młodych, odpoczynku, migracji  

lub żerowania gatunków zwierząt podlegających ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku  

do gatunków ptaków objętych częściową i ścisłą ochroną.  

Podkreślenia wymaga fakt, iż zezwolenie na czynności podlegające zakazom w stosunku do zwierząt 

gatunków objętych ochroną może być wydane w przypadku braku rozwiązań alternatywnych, jeżeli 

czynności te nie są szkodliwe dla zachowania we właściwym stanie ochrony dziko występujących 

populacji chronionych gatunków zwierząt, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przesłanek 

wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody, tj.: 

1. leży w interesie ochrony dziko występujących gatunków roślin, zwierząt, grzybów lub ochrony 

siedlisk przyrodniczych lub 

2. wynika z konieczności ograniczenia poważnych szkód w odniesieniu do upraw rolnych, inwentarza 

żywego, lasów, rybostanu, wody lub innych rodzajów mienia, lub 

3. leży w interesie zdrowia lub bezpieczeństwa powszechnego, lub 

4. jest niezbędne w realizacji badań naukowych, działań edukacyjnych lub celów związanych 

z odbudową populacji, reintrodukcją gatunków roślin, zwierząt lub grzybów, albo do celów działań 

reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnażania roślin, lub 

                                                 
1 http://mapa.korytarze.pl/ 
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5. umożliwia, w ściśle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbiór, 

pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazów roślin lub grzybów oraz chwytanie, pozyskiwanie lub 

przetrzymywanie okazów zwierząt gatunków objętych ochroną w liczbie określonej przez 

wydającego zezwolenie, lub 

6. w przypadku gatunków objętych ochroną ścisłą, gatunków ptaków oraz gatunków 

wymienionych w załączniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. 

w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych 

wymogów nadrzędnego interesu publicznego, w tym wymogów o charakterze społecznym lub 

gospodarczym lub wymogów związanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla 

środowiska, lub 

7. w przypadku gatunków innych niż wymienione w pkt 6 - wynika ze słusznego interesu strony lub 

koniecznych wymogów nadrzędnego interesu publicznego, w tym wymogów o charakterze 

społecznym lub gospodarczym lub wymogów związanych z korzystnymi skutkami  

o podstawowym znaczeniu dla środowiska. 

W tym miejscu należy zwrócić uwagę, że przywołane wyżej przepisy są szczególnie rygorystyczne 

wobec gatunków objętych ochroną ścisłą, gatunków ptaków oraz gatunków wymienionych  

w załączniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk 

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie mają jedynie przesłanki indywidualne 

określone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawy o ochronie przyrody (punkty 1-6 wskazano powyżej).  

Co istotne, przesłanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 ustawy o ochronie przyrody,  

w odniesieniu do gatunków ptaków dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub 

ostoi, będących ich obszarem rozrodu, wychowu młodych, odpoczynku, migracji lub żerowania  

(art. 56 ust. 4a ustawy o ochronie przyrody). W przypadku wydania zezwolenia na czynności 

niszczenia, usuwania gniazd bądź schronień ptaków objętych ochroną gatunkową, zastosowanie 

mają jedynie przesłanki indywidualne określone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 ustawy o ochronie 

przyrody (punkty 1-5 wskazano powyżej). 

Wnikliwa analiza możliwości realizacji planowanych działań w kontekście przepisów dotyczących 

ochrony gatunkowej i możliwości uzyskania derogacji leży w gestii Inwestora. Jednocześnie 

informuje się, że zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew 

jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roślin, zwierząt lub grzybów objętych ochroną 

gatunkową podlega karze aresztu lub grzywny. 

W celu ograniczenia wpływu przedsięwzięcia na zieleń znajdującą się w strefie oddziaływania 

inwestycji, wprowadzono warunki w zakresie postępowania z drzewami. Warunki te mają na celu 

minimalizację negatywnego wpływu inwestycji na pozostającą zieleń, co w dalszej perspektywie 

pozwoli także na jej utrzymanie we właściwym stanie zdrowotnym.  

W celu ograniczenia negatywnego oddziaływania prac budowlanych na środowisko przyrodnicze 

rzeki Okrzeszy, wskazano konieczność zabezpieczenia cieku wodnego przez zanieczyszczeniem. 

Warunki dotyczące zwierząt ograniczają ryzyko ich nieumyślnego zabijania podczas wykonywania 

prac budowlanych. W celu ograniczenia śmiertelności zwierząt mogących występować na terenie 

inwestycji, nakazano umożliwić zwierzętom ucieczkę z terenu robót, a w razie konieczności ich 

przeniesienie w dogodne siedliska. 

W celu zapobieżenia utraty wartości użytkowych wierzchniej warstwy gleby określono warunek 

postępowania z ziemią urodzajną, co przyspieszy powrót środowiska przyrodniczego do stanu 

równowagi. Dodatkowo sposób zdejmowania gleby umożliwi bezpieczną ucieczkę drobnej zwierzyny  

z terenu prowadzonych prac. 

 

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiałów, uwzględniając 

łącznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy ooś, wyrażam opinię o braku 

konieczności przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. 

 

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrębnymi 

przepisami decyzji, uzgodnień lub zezwoleń. 
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POUCZENIE 

 

Na niniejsze postanowienie nie przysługuje zażalenie. 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Otrzymują: 

1. Adresat 

2. aa 

Regionalny Dyrektor 
Ochrony Środowiska w Warszawie 

 
Arkadiusz Siembida 

/podpisano elektronicznie/ 
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