Warszawa, dnia 25 lipca 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-1.4220.1063.2022.ACH
Wojt Gminy Radziejowice
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00s”"), po uwzglednieniu wniosku Wojta Gminy Radziejowice
z dnia 4 lipca 2022 r., znak: RGOS.6220.5.2022 HK, data wptywu do tutejszego organu -
6 lipca 2022 r, o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko,
wyrazam opini¢, ze

dla przedsiewziecia pn. ,,Przebudowa mostu na rzece Okrzesza w miejscowosci Krzyiowka
w Gminie Radziejowice”:

I. nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;

Il. istnieje konieczno$¢ okreSlenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 00§, tj.:

1) bezposrednio przed podj¢ciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji, w tym w szczegdlnosci
zwigzanych z rozbiorka istniejacego mostu nalezy dokona¢ kontroli terenu pod katem
wystepowania gatunkow objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z zakresu ochrony
gatunkowej; analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontek$cie mozliwos$ci uzyskania decyzji
zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody;

2) w trakcie robot budowlanych nalezy zapewni¢ ochrone pni, koron i systemow korzeniowych drzew
1 krzewow przeznaczonych do adaptacji, zgodnie ze sztuka ogrodnicza;

3) zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca sktadowania odpaddéw/materiatow) nalezy
zorganizowac¢ na terenie przeksztatconym antropogenicznie (optymalnie na terenie utwardzonym)
zabezpieczonym przed niekontrolowanym wyciekiem substancji ropopochodnych i oddalonym
od brzegoéw rzeki Okrzesza minimum 20 m; zakazuje si¢ sktadowania materiatow budowlanych
pod koronami drzew i1 krzewow przeznaczonych do adaptacji oraz w sgsiedztwie rzeki;

4) w trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy zabezpieczy¢ ciek przed zanieczyszczeniem go
materiatem budowlanym (np. poprzez zastosowanie siatek zabezpieczajacych) oraz substancjami
ropopochodnymi poprzez wykorzystanie do realizacji inwestycji sprawnego technicznie sprzetu;

5) w sytuacjach awaryjnych moggcych zanieczySci¢ wody w rzece, nalezy sktadowaé materiaty
sorpcyjne ponizej obiektu w odlegltosci ok. 10 m od strefy prowadzonych robot (np. powiazane ling
sprasowane wiazki stomy);



6) przed rozpoczeciem robot oraz w ich trakcie nalezy kontrolowaé teren budowy pod katem
obecnos$ci zwierzat i umozliwi¢ im ucieczke lub przenies¢ je poza teren budowy w bezpieczne dla
nich miejsce; przeniesienie gatunkow nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym specjalisty
posiadajacego wiedze z zakresu teriologii, herpetologii z zastosowaniem przepisOw odrgbnych;

7) wszelkie ,,putapki” (np. glebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem i uwigzieniem
w nich drobnych zwierzat; termin, lokalizacj¢ i sposéb wykonania zabezpieczen, w zaleznosci
od uwarunkowan lokalnych 1 terminu prac, doprecyzuje nadzor przyrodniczy specjalisty
posiadajacego wiedze z zakresu teriologii i herpetologii;

8) przed zasypaniem wykopdéw przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzi¢ dno pod katem
obecno$ci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowac je poza teren budowy,
z zastosowaniem przepisow odrebnych;

9) wierzchnig warstwe gleby nalezy zdejmowaé jednokierunkowo, nadmiar zdeponowac
do pdzniejszego wykorzystania.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wptynat wniosek Wojta Gminy
Radziejowice o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu na §rodowisko dla ww.
przedsigwzigcia. Do ww. pisma przedtozono wymagang dokumentacje, tj. wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, karte¢ informacyjna przedsigwzigcia (zwang dalej ,.kip”) oraz
o$wiadczenie wraz z uzasadnieniem, o ktorym mowa w art. 64 ust. 2a ustawy 00s.

W przedmiotowej sprawie nalezy zwazy¢, co nastgpuje.

W ww. wystgpieniu Wéjt Gminy Radziejowice zakwalifikowat przedmiotowa inwestycje do grupy
przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.).

Planowane przedsiewzigcie polega na rozbidrce istniejacego i budowie nowego obiektu mostowego
z dojazdami na rzece Okrzesza w miejscowosci Krzyzowka. Planowany most bedzie obiektem
jednoprzgstowym na przyczotkach betonowych. Obiekt zostanie wyposazony w barieroporgcz oraz
barier¢ drogows. Nawierzchnia jezdni na moscie oraz dojazdach zostanie wykonana jako
nawierzchnia asfaltowa. Szerokos¢ jezdni na obiekcie i dojazdach wynosi 2x2,25 m.

Teren objety planowang inwestycja zlokalizowany jest w granicach Bolimowsko - Radziejowickiego
z doling $rodkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowiazujacym aktem
prawnym jest rozporzadzenia Nr 21 Wojewody Mazowieckiego z dnia 25 sierpnia 2006 r. w sprawie
Bolimowsko — Radziejowickiego z doling $rodkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu
(Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 178 poz. 6936, ze zm.).

Planowane przedsigwzigcie zaliczane jest do inwestycji celu publicznego, zgodnie z art. 6 pkt 1
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. 2021 poz. 1899, ze zm.),
ktory wskazuje, ze celem publicznym jest wydzielanie gruntow pod drogi publiczne, drogi rowerowe
i drogi wodne, budowa, utrzymywanie oraz wykonywanie robot budowlanych tych drog, obiektow
i urzadzen transportu publicznego, a takze tacznosci publicznej i sygnalizacji. Zgodnie z art. 24 ust. 2
pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916, zwanej dalej
,ustawg o ochronie przyrody”) zakazy obowigzujace na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie
dotycza realizacji inwestycji celu publicznego.

Teren przeznaczony pod inwestycje zlokalizowany jest w odleglosci ok. 3,8 km od obszaru
Natura 2000 Dagbrowa Radziejowska PLH140003. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu



ponadlokalnym (Lasy Lowickie, Puszcza Bolimowska KPnC-21A?t) zlokalizowany jest w odleglosci
ok. 11,1 km w kierunku zachodnim od terenu inwestycji.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w Kip inwestycja zlokalizowana bedzie poza terenem
zabudowanym miejscowosci Krzyzowka.

Przedsigwziecie nie ingeruje w siedliska naturalne i poinaturalne mogace stanowi¢ chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami - ptasig i siedliskowa. Z uwagi na stopien
przeksztalcenia miejsca inwestycji oraz jego otoczenia uznano, ze nalozenie obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko ze wzglgedu na uwarunkowania przyrodnicze nie
jest konieczne, a takze ze natozone warunki zminimalizuja oddziatywanie przedsiewzigcia.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, w opinii tutejszego organu, realizacja
i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na przedmioty
ochrony i integralno$¢ obszaru Natura 2000 Dagbrowa Radziejowska PLH140003 oraz na spojnos¢
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie wptynie rowniez negatywnie na przyrode
Bolimowsko — Radziejowickiego z doling srodkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu.
Ponadto realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposob istotny do zwickszenia wrazliwos$ci
elementow $rodowiska na zmiany klimatu oraz zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz
nie wplynie znaczaco negatywnie na siedliska legowe.

W mysl art. 64 ust. 3a ustawy 00$, w sentencji niniejszej opinii wskazano na konieczno$¢ okreslenia
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkow (lub wymagan) w zakresie ochrony
przyrody.
W zwiazku z lokalizacjg planowanej przebudowy przy rzece Okrzesza na terenie przedmiotowego
przedsigwzigcia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie wystgpowania gatunkow
objetych ochrong. Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183, ze zm.),
w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazow.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca na czynnoéci podlegajace zakazom, w trybie
i na zasadach okreslonych ustawa o ochronie przyrody. Regionalny dyrektor ochrony s$rodowiska
migdzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstgpstwa od zakazdéw: niszczenia
siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji
lub Zerowania gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku
do gatunkéw ptakdw objetych czesciows i $cistg ochrona.
Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkoéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wilasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkow zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody, tj.:
1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkow roslin, zwierzat, grzybow lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkdd w odniesieniu do upraw rolnych, inwentarza
zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. jest niezbgdne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcjg gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybow, albo do celow dziatan
reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub

1 http://mapa.korytarze.pl/



5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazow roslin lub grzyboéw oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazoéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub

6. w przypadku gatunkéw objetych ochrona Scisla, gatunkéow ptakéw oraz gatunkoéow
wymienionych w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia2l maja 1992r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych
wymogow nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogow zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla
srodowiska, lub

7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony lub
koniecznych wymogoéw nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogoéw o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze przywotane wyzej przepisy sg szczeg6lnie rygorystyczne

wobec gatunkow objetych ochrong S$cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow wymienionych

w zalgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne

okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawy o ochronie przyrody (punkty 1-6 wskazano powyzej).

Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 ustawy o ochronie przyrody,

w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub

ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania

(art. 56 ust. 4a ustawy o ochronie przyrody). W przypadku wydania zezwolenia na czynno$ci

niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakow objetych ochrong gatunkowa, zastosowanie

maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 ustawy o ochronie
przyrody (punkty 1-5 wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontek$cie przepisow dotyczacych

ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie

informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew
jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrona
gatunkowa podlega karze aresztu lub grzywny.

W celu ograniczenia wplywu przedsiewziecia na zielen znajdujacg si¢ w strefie oddzialywania

inwestycji, wprowadzono warunki w zakresie postgpowania z drzewami. Warunki te majg na celu

minimalizacj¢ negatywnego wplywu inwestycji na pozostajacg zielen, co w dalszej perspektywie
pozwoli takze na jej utrzymanie we wlasciwym stanie zdrowotnym.

W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania prac budowlanych na srodowisko przyrodnicze

rzeki Okrzeszy, wskazano konieczno$¢ zabezpieczenia cieku wodnego przez zanieczyszczeniem.

Warunki dotyczace zwierzat ograniczaja ryzyko ich nieumys$lnego zabijania podczas wykonywania

prac budowlanych. W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowaé na terenie

inwestycji, nakazano umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie konieczno$ci ich
przeniesienie w dogodne siedliska.

W celu zapobiezenia utraty warto$ci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby okre$lono warunek

postgpowania z ziemig urodzajng, co przyspieszy powrdt srodowiska przyrodniczego do stanu

réwnowagi. Dodatkowo sposob zdejmowania gleby umozliwi bezpieczng ucieczke drobnej zwierzyny

z terenu prowadzonych prac.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajac
facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, wyrazam opini¢ o braku
konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.



POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie
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