Warszawa, dnia 24 maja 2021 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w WARSZAWIE

WOO0S-1.4220.645.2021.ML.2
Wjt Gminy Radziejowice
ul. Kubickiego 10
96-325 Radziejowice

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r.
poz. 247, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po uwzglednieniu wniosku Wojta Gminy Radziejowice
z dnia 21 kwietnia 2021 r., znak: RGO0S.6220.4.2021.HK, o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, uzupetnionego w dniu 5 maja 2021 r.,

wyrazam opinie,

ze dla przedsigwzigecia polegajacego na budowie hali magazynowej z przeznaczeniem
na magazyn substancji i mieszanin chemicznych, na dzialce o nr ew. 2/7 obr¢eb 0020
Radziejowice Parcel, gmina Radziejowice, powiat Zyrardowski, woj. mazowieckie:

I. nie istnieje koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;

Il. istnieje konieczno$¢ okreSlenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy o0, tj.:

1) przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokona¢ oglgdzin terenu pod katem
wystepowania gatunkow chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekscie
przepisow dotyczacych w szczegdlnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong
gatunkowa; analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontek$cie mozliwosci uzyskania decyzji
zezwalajgcej na odstepstwa od zakazow obowigzujgcych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody;

2) przed rozpoczeciem oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych, gdy zaistnieje taka
koniecznos$¢, nalezy umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku
mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety
inwestycja;

3) podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajacy wpadanie
do nich zwierzat.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wptyngt wniosek Wojta Gminy
Radziejowice o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
ww. przedsiewziecia na $rodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu



na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia. Do ww. wniosku i jego uzupetnienia zataczono wymagana
dokumentacje, tj.: wniosek o wydanie decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach, Karte
informacyjna przedsiewzigcia (zwang dalej ,kip”), wypis i wyrys z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestycji oraz o$wiadczenie wraz z uzasadnieniem,
o ktérym mowa w art. 64 ust. 2a ustawy 00s.

W przedmiotowej sprawie nalezy zwazy¢, co nastepuje.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1
pkt 37 i pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na polega na budowie hali magazynowej z przeznaczeniem
na magazyn substancji i mieszanin chemicznych. Hala zostanie zaprojektowana i wykonana
Z przeznaczeniem na magazyn wyrobow neutralnych oraz wyrobow niebezpiecznych. Bilans
zagospodarowania terenu dziatki nr ew. 2/7: powierzchnia zabudowy ok. 6805m?, powierzchnia
utwardzona (plac manewrowy, miejsca postojowe, droga pozarowa Ekokrata/ptyta azurowa) — tacznie
ok. 4190m?, powierzchnia biologicznie czynna (zielen, zbiornik retencyjny wod opadowych, droga
pozarowa Ekokrata/plyta azurowa) — lgcznie ok. 14016m? Planowane przedsigwzigcie bedzie
bezposrednio zwigzane pod wzgledem organizacyjnym i funkcjonalnym z istniejacym zakladem
Ekonip Sp. z 0.0.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszarow objetych ochrong na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 55, ze zm., zwang
dalej ,,ustawa o ochronie przyrody”). Teren przeznaczony pod inwestycje zlokalizowany jest w
odlegtosci ok. 1,4 km od obszaru Natura 2000 Dgbrowa Radziejowska PLH140003.

Zgodnie z danymi przedstawionymi w kip planowana budowa hali magazynowej bedzie kontynuacija
zaktadu Ekonip Sp. z 0. 0. znajdujacego si¢ po drugiej strony drogi na pétnoc od inwestycji. Obecnie
ww. dzialka jest niezabudowana i niezagospodarowana,a w wigkszo$ci porasta ja zielen niska, gldéwnie
trawiasta. Na potrzeby realizacji inwestycji zaplanowano wycinke trzech brz6z oraz nasadzenie
w ramach rekompensaty trzech rodzimych drzew iglastych. Otoczenie inwestycji stanowig glownie
tereny niezagospodarowane oraz obszar zaktadu Ekonip.

Przedsigwzigcie nie bedzie ingerowaé w siedliska naturalne i pétnaturalne mogace stanowié chronione
siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasig i siedliskowa. Z uwagi
na stopien przeksztalcenia terenu inwestycji, uznano ze natozenie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsiewzigcia, ktore bedzie potozone na terenie juz
przeksztatconym antropogenicznie, stwierdzono, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaru
Natura 2000 oraz na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto, realizacja
inwestycji nie przyczyni si¢ w sposob istotny do zwigkszenia wrazliwosci elementow $rodowiska
na zmiany klimatu oraz zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz nie wptynie znaczaco
negatywnie na siedliska tggowe.

W mysl art. 64 ust. 3a ustawy 00§, w sentencji niniejszej opinii wskazano na konieczno$¢ okreslenia
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw (lub wymagan) w zakresie ochrony
przyrody. W ramach przedmiotowej inwestycji, w zwigzku z zaistnialg kolizja zaplanowano wycinke
drzew 1 krzewow, ktore mogg stanowi¢ siedlisko wystepowania gatunkéw podlegajacych ochronie.
Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnial6 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje
zezwalajagca na czynno$ci podlegajace zakazom,w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa.
W przypadku gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkow ptakdéw oraz gatunkéw wymienionych



w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWGz dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory musza by¢ spetnione konieczne wymogi nadrzednego
interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi
zwigzane z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla §rodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialan w kontek$cie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie
informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew
jego warunkom narusza zakazy w stosunku do ro$lin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong
gatunkowa podlega karze aresztu lub grzywny. W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢
zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow powstatych podczas realizacji inwestycji. W celu
ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowaé na terenie inwestycji, nakazano umozliwic
zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow, uwzgledniajac
lacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, wyrazono opini¢ o braku
koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrgbnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oo$ wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony
z wylaczeniami wskazanymi w przedmiotowym przepisie.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Adresat

2. aa.



